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THOMAS KRISCH
(Salzburg)

»»vlan kann sich ein Klavier ja auch um den Bauch binden‘.
Konnen Theorien der allgemeinen Sprachwissenschaft fiir die
Indogermanistik niitzlich sein?’

0. Der in Anfiihrungszeichen stehende Titel dieses Aufsatzes ist ein Original-Zitat
von Hartmut Katz, ndmlich der Beginn seines Diskussionsbeitrags zu einem Referat
von mir im Jahr 1985 in Graz. Dieser Satz wurde mit dem fiir Katz typischen Réus-
pern eingeleitet, das man bei ihm oft als Marker fiir eine mit Humor und pointierter
Wertung vorgetragene Kritik zu interpretieren hatte. Ich bemiihte mich damals, die
(seinerzeif hochaktuelle, heute immer noch bisweilen vertretene) Theorie der lexi-
kalischen Phonologie zur Kldrung der Bedingungen der progressiven und regressiven
Assimilationen im Altnordischen heranzuziehen.” Natiirlich mussten wir alle wegen
der im Kontext eines ,.ernsten” Kongresses unerwarteten Wortmeldung von Hartmut
herzlich lachen. Nachdem sich die Heiterkeit gelegt hatte, machte er klar, was er
damit meinem Referat entgegenhalten wollte: groe Skepsis gegeniiber einer zu star-
ken Theorielastigkeit bei der Losung diachroner linguistischer Fragestellungen. Bild-
lich gesprochen: Das Spielen auf einer (traditionellen) Klaviatur wird nahezu unmdog-
lich, wenn man sich dabei das volumindse Instrument um den Bauch bindet. Man
bedient sich also einer falschen Methode der (Musik-)Interpretation. Diese Auf-
fassung Hartmuts musste und muss ich natiirlich ernst nehmen, hatte er doch in seiner
Dissertation die Anfang der 70er Jahre géngige Version der Theorie der generativen
Phonologie als methodische Basis benutzt.” Er hatte also Erfahrung (und offensicht-
lich auch Frustrationen) in der Anwendung von Theorien.

Fiir Korrekturlesen des Textes danke ich herzlich Frau Mag. Ursula Pavi¢i¢, Herrn Dr. Peter-Arnold
Mumm und Herrn Prof. Dr. Heiner Eichner. Natiirlich bin ich allein fiir alle verbliebenen Fehler
verantwortlich.

Vgl. die Publikation dieses Referats in Krisch 1988.
* Vgl Katz 1975.
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Ich habe Hartmut Katz damals vehement widersprochen. Ich habe ihn auf die
Notwendigkeit hingewiesen, die diachrone Sprachwissenschaft und auch die Indoger-
manistik an die aktuelle Theoriebildung anzubinden, da sich die historische Sprach-
wissenschaft meiner Meinung nach ansonsten in eine gefihrliche wissenschaftliche
Isolation begeben wiirde. Weiters habe ich die Ansicht vertreten, dass allgemein-
sprachwissenschaftliche Theorien den Blick fiir Gesichtspunkte schirfen konnen, die
man andernfalls entweder nicht beachtet oder nur intuitiv beriicksichtigt. Die Indo-
germanistik laufe Gefahr zu erstarren, wenn sie neue theoretische Konzepte nicht zur
Kenntnis nehme.

1. Im Prinzip vertrete ich auch heute noch diese Auffassungen. Die Anwendung theo-
retischer Konzepte in der Indogermanistik ist eines meiner zentralen Forschungs-
anliegen geblieben. Ich sehe heute aber durchaus auch Negativa von linguistischen
Theorien, auf die mich Katz damals aufmerksam gemaciit hat. Die hdufige Kurzlebig-
keit theoretischer Erkenntnisse bei gleichzeitigem (von manchen Vertretern von
Theorien verfochtenen) Absolutheitsanspruch kann psychologische Barrieren bei der
Anwendung bedingen und steht in einem gewissen Widerspruch zu den Traditionen
der Indogermanistik, wo v, a. langlebige Arbeiten gefordert werden. Dabei darf man
natiirlich nicht vergessen, dass auch die #uBerst fruchtbare Vorgehensweise der
~Junggrammatiker der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, auf der die meisten in-
dogermanistischen Arbeiten heute noch basieren’, nicht theoriefrei ist. Ich erinnere
nur an das Postulat von der GesetzméaBigkeit der Lautentwicklungen (als theoretisches
Konzept) und an das ,,Wegdiskutieren” von Gegenbeispielen, die sich nicht ,Jaut-
gesetzlich® erkldren lassen, durch das Prinzip der Analogie (als ,Immunisierungs-
strategie® fiir die Theorie).

2.0. In diesem Beitrag mochte ich anhand zweier Beispiele aus der Syntax zeigen,
dass neuere Theorieansitze durchaus neue Gesichtspunkte in die Diskussion indo-
germanistischer Probleme einbringen konnen. Das eine dieser Beispiele, die Formu-
lierung des Konzepts des ,,amplified sentence® ist auch heute noch aktuelle Wissen-
schaftsgeschichte (vgl. 4.), das andere ist ein Beispiel aus der Syntax an der Grenze
zur Textlinguistik (vgl. 5.). Die beiden Fille sind nicht unabhiéngig voneinander zu
sehen, sondern aufeinander beziehbar (vgl. 5.1.).

2.1. Wichtig erscheint mir bei der ,,Anwendung* linguistischer Theorien auf die Indo-
germanistik — und hier habe ich auch aus den Diskussionen mit Hartmut Katz gelernt
—, dass man dabei ,pragmatisch® vorgeht. Das bedeutet, dass es nicht unbedingt
wichtig ist, alle neuesten Verdstelungen einer allgemein-sprachwissenschaftlichen
Theorie einzubeziehen, wenn dies fiir den Argumentationszusammenhang unwichtig
ist bzw. wenn diese Veristelungen sehr idiosynkratisch sind und sich noch nicht an
umfangreicherem Sprachmaterial als tatsichlich brauchbar erwiesen haben. Unter
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,»Man kann sich ein Klavier ja auch um den Bauch binden*

,brauchbar” verstehe ich dabei, dass Ergebnisse zu erwarten sind, die méglichst {iber
rein theoriecimmanente Fragestellungen hinausgehen und auch von solchen indoger-
manistisch bzw. diachron orientierten Forschern nachvollziehbar sind, die der allge-
meinen Sprachwissenschaft ferner stehen. Im syntaktischen Bereich halte ich Ideen
der allgemeinen Theoriebildung dann fiir besonders interessant und in die Indoger-
manistik integrierbar, wenn sie auch Konsequenzen fiir die philologische Interpreta-
tion alter Texte haben.

3.0. Wie kann man eigentlich ,,indogermanische Syntax* untersuchen? Es gibt be-
kanntlich kein einziges iiberliefertes Wort und damit natlirlich auch keinen einzigen
iberlieferten Satz des Indogermanischen.

3.1. Die Versuche, zusammenhingende Texte zu rekonstruieren, sind in der Ge-
schichte der Indogermanistik eher ein kurioses Randphénomen geblieben. Die be-
rihmte Schleichersche Fabel’ basiert ebensowenig auf einem Vergleich identer
Textstellen wie die (Re-)Konstruktion eines altindischen Textes ins Indogermanische,
die vor einigen Jahren durch Subhadra Kumar Sen aus Kalkutta organisiert wurde.’

An den genannten ,, Texten® ldsst sich zwar die Geschichte der Indogermanistik
ablesen, man sieht daran (pointiert gesagt), dass das Indogermanische woh! die Spra-
che ist, die sich in den vergangenen 100 Jahren am stérksten ,,verdndert” hat. Die
Texte sind aber natiirlich fiir syntaktische Untersuchungen vollig ungeeignet.’

3.2. Anders verhilt es sich mit einem weiteren Forschungsparadigma innerhalb der
Indogermanistik, das sich mit Untersuchungen zu gefrorenen Syntagmen beschéftigt,
die man besonders in der indogermanischen Dichtersprache, aber auch in der Sprache
des Rechts antrifft. Diese Forschungsrichtung findet m. E. ihren derzeit profiliertesten
Vertreter in Calvert Watkins. Sein monumentales Werk ,,How to kill a dragon. As-
pects of Indo-European Poetics® geht iiber das bisherige Standardwerk zur indoger-
manischen Dichtersprache von Riidiger Schmitt” weit hinaus, v. a. was die Untersu-
chung von gefrorener Syntax anlangt, aber auch in Hinblick auf die Untersuchung

Schleicher 1868 (vgl. auch den Neuabdruck in Lehmann / Zgusta 1979, S. 456 {.); neuere Fassun-
gen: Hirt 1939; Lehmann / Zgusta 1979; Peters 1980/1985.

Sen 1994. Es beteiligten sich aufiler dem Koordinator noch namhafte Indogermanisten wie Eric
Hamp, Manfred Mayrhofer und Werner Winter an dem Experiment der Riickprojizierung eines
Texts, der einer Episode aus dem Aitareya Brahmana nachempfunden ist (der Episode von Konig
HariScandra (AB 7,33,1-2)).

Selbstverstindlich flieBen Ideen zur indogermanischen Syntax, besonders zur Wortstellung, in diese
Rekonstrukte ein. Zuweilen werden sie auch explizit gemacht, z.B.: ,,As for word order, I think
SVO structure can be accepted for the late date in view; if we are to go back further, I would have
my doubts* (Winter bei Sen 1994, S. 82),

Watkins 1995.
*  Schmitt 1967.
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poetischer Techniken. Watkins beschiftigt sich in dem genannten Buch u. a. mit
einem auch vom verwendeten Wortmaterial her rekonstruierbaren indogermanischen
Syntagma, dessen Struktur metasprachlich folgendermaBen lautet:

(HELD) ERSCHLAGEN [*g""en-, und andere Verbalwurzeln] SCHLANGE (MIT WAFFE)

Dabei bemerkt man, dass die Wortstellung in diesem Satz in den einzelsprachlichen
Belegen hiufig so gestaltet ist, dass das direkte Objekt hinter das Verbum zu stehen
kommt. Die eben erwihnte Formel erscheint in einigen indogermanischen Sprachen”.
Die Rektionsrichtung von links nach rechts habe ich mit Pfeilen gekennzeichnet.

(1) a)ai. RV 1,32,1): dhann &him ,.er erschlug die Schlange*

dhann dhim

Imperf. 3. Sg. (< idg. *e-g"en-t) Akk. (< *He/og"im)

>

b) av. (Y. 9,8): y0 janat aZim dahakam ,,welcher AZi (,die Schlange®) Dahaka t5-
tete.*

yo janat azim dahakam

Av. janat (< Transponat idg. | Akk. (<*He/og"im)
*p™en-e-t) Inj. Pris. themat.
3. Sg. von av. jainti '

o
>

¢) gr. (Pindar Pyth. 10,46): Exedvév 1e T'opydbva ,und er titete die Gorgo™

Enedvey TE Topybva,

Redupl. Aor, 3. Sg.; < *e-g"e-g"n-e-t AKK.

»
L

d) gr. (Pindar, Pyth. 4,249): KT€lve ... OO ,er totete die Schlange*

KTEWVE dhy

Augmentlose 3. Sg. Imperf. oder augmentloser Ind. Aor.| Akk.
des Verbs KTelvm (< idg. *tken®-, *kpen®-) vgl. ai. Med. | (< idg. *He/og""im)
(Brahmanas) ksanuté ,,verletzt sich®,

v

Macht man einen Verschnitt aus (1) ¢) und d), so erhélt man Emwedvey Sow.

“ Die folgenden Beispiele sind der Arbeit von Watking entnommen, die eine bewundernswerte

Sammlung von Text-Kognaten enthiilt,

s TR T
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Man bekommt somit ein Syntagma, das man fiir das Indogermanische rekonstruieren
kann, ndmlich (2):

(2) Indogermanische Rekonstruktion des Syntagmas (aus (1) a) (altindisch), b)
(avestisch) und e) (griechisch)):

*(€)-g"en-t *(H)elog"-i-m

er totete (Imperfekt/Injunktiv Priisens) die Schlange

&
\d

Man konnte nun versuchen, aus diesem indogermanischen Kurztext gewisse Riick-
schliisse auf die Syntax zu ziehen. Naheliegend wire ein Riickschluss auf die Wort-
stellung, nimlich Verbum *(€)-g"en-t vor Objekt *(H)e/og™"-i-m. Es gibt aber in den
Einzelsprachen auch Hinweise auf die umgekehrte Wortstellung in diesem Syntagma.
Einige Beispiele findet man unter (3). Auch hier ist die Rektionsrichtung wieder
durch Pfeile angegeben.

(3) a) hethitisch KUB 17.5 Vs I (Mittelhethitisch in junghethitischer Abschrift): (17)
®IM-a$ d-it nu-kan "*il-lu-[ja-an-ka-an] (18) ku-en-ta DINGIR™®-a kat-ti-i3-§i
e-Se-ir
»Der Wettergott (Tarhunnaf) kam und totete die Schlange Illujanka; und die Gotter
waren mit thm®

*IM-a§ wit | nu-kan “USilluj[(ankan)] | kuenta

Akk, 3. Sg. Prit. (< *g"en-1(0))

=
*

b)RV 2,15,01 trikadrukes v apibat sutasyasyd made ahim indro jaghina
,.Bel den Trikadrukas trank er vom Soma; in dessen Rausch hat Indra die Schlange

erschlagen®
dhim indro jaghana
Akk, 3. Sg. Perf, (<*g"e-g"on-¢)
(< *Helog"i-m)

a
<

c) H. Ap. 300-301: EvBa Spdkavay / kteivey dvak Adg vidg dnd kpotepolo
Bloto ,,dort tétete der Herr, der Sohn des Zeus, den weiblichen Drachen mit dem
starken Bogen.*

Spdkaivoy KTELVEY
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AKkk. Augmentlose 3. Sg. Imperf. oder augmentloser
Ind. Aor. (< idg. *tken®-, *kben°-)"

d) Pindar, Olymp. 13, 88 ff. cUv 8¢ xelwp kot mot "Apofoviduwv / aibépog
Yoy pdy dnd xdAmwY Epfiuov / 1oEbtay BAAAWLY YUVOLKEIOV GTPATOV /
kol Xiponpay nop nveowoar kol ToAbuove Enedvev.

»Mit jenem [scil. dem gefliigelten Ross Pegasos, T.K.] hatte er [scil. Bellerophon-
tes] einst das weibliche Bogenschiitzen-Heer der Amazonen von den kalten Wél-

bungen des einsamen Weltalls beschieBend auch die feuerspeiende Chimaira und
die Solymer getstet.”

{0 Xipopoy [Top |nveowoay [kol {ZoAduovg |Emredvey.
AKKk. Akk < *e-g"e-g" n-e-t

i e

A

r's

(3) a) zeigt einen hethitischen Beleg, bei dem zumindest das Verbum und die Seman-
tik des Objekts, nimlich ,,Schlange®, stimmt. In b) findet sich ein Beispiel aus dem
Altindischen mit Verbendstellung (das Wortmaterial ist nahezu identisch mit (1) a));
der Beleg ¢) aus dem Apollohymnus zeigt in einer vergleichbaren Phrase das Objekt
ebenfalls vor dem Verb, und das Pindar-Beispiel in d) bietet vom Wortmaterial her
Ahnliches wie (1) c¢) und d). In all diesen Beispielen ist die Rektionsrichtung von
rechts nach links.

4.0. Der Verdacht liegt also nahe, dass im Indogermanischen Wortstellungs-Variation
vorgelegen hat. Als Arbeitshypothese ist zu erwarten, dass diese Variation bestimm-
ten Bedingungen unterlag. Watkins hat gezeigt, dass man einige dieser Bedingungen
gut mit poetischen Lizenzen erkliren kann.” Da die- Moglichkeiten, Untersuchungen
wie die eben demonstrierte durchzufithren, sehr schwierig sind und nur wenig rekon-
struierbares Material ergeben, muss man m. E. zum Herausfinden dieser Bedingungen
eine abstraktere, theorieorientiertere Arbeitsweise wihlen.”

It

Vgl. Rix / Kiimmel / Zehnder / Lipp / Schirmer u.a. 1998, S. 586.
Vgl. z.B. Watkins 1995, 8. 24, S. 282 etc.

12
®  Sogar bei diesem gut dokumentierbaren Fall indogermanischer Dichtersprache lassen andere Ein-
zelsprachen wie das Keltische bestenfalls Riickschliisse auf das Mythologem ,,Held totet Schlange™
zu, die fiir vergleichende syntaktische Untersuchungen aber gar nichts hergeben. Vgl. Binchy 1952,
S. 38 f: lar suidiu co luith fa(n) loch rudraidhi; laa co naidche rofich in loch dib in muirdris co
tiged a tonngar for tir. do(t)luidsium iarom co mbui forsan loch | cend na piasta conidnacatar
ulaid | isbert friu meisi is tiugha olse. focaird fai iarum marb | ba derg in loch dib co c(ojenn mis.
wDanach, da ging er [scil. Fergus Mac Léti, T.K.] unter den Loch Rudraige (sic!) [scil. er tauchte in
das Wasser des Sees ein; in diesem befindet sich das Seeungeheuer, T.K.]. Tag und Nacht siedete
der See von ihnen, (von ihm) und dem Drachen, sodass immer wieder ihr Wellentoben {iber das
Land kam. Dann erschien er [scil. Fergus, T.K.] wieder, bis er iiber dem See war, und es war der

— e TR



~Man kann sich ein Klavier ja auch um den Bauch binden®

4.1. Es ist allgemein bekannt, dass es in vielen indogermanischen Einzelsprachen
Beispiele fiir Verb-Endstellung im Aussagesatz und im Nebensatz gibt."” Viele Aus-
nahmen von dieser Regel hat man m. E. mit Erfolg mithilfe des Konzepts des ,,ampli-
fied sentence® erkldrt. Schon Gonda 1959 und im Anschluss an ihn McCone 1979
haben festgestellt, dass bei angenommener ,,zugrundeliegender Verbendstellung in
der Grundsprache Elemente des Satzes, die nicht unbedingt notwendig sind,” rechts
vom Verb stehen konnen.'® Dabei bestehen in den Einzelsprachen grob gesprochen

Kopf des Ungeheuers, den die Ulster-Leute sahen {d.h., Fergus zeigte ihnen den Kopf des Ungeheu-
ers T.K.]. Er sagte zu ihnen: ‘Ich bin es, der der Uberlebende ist.” Dann fiel er tot um und der See
war blutrot von ihnen bis zum Ende des Monats.” [Datierung: Thurneysen 1921 = 1980, S. 668: 11.
Jhd.; Binchy 1952, S. 34: 8. Jhd.; iiberlieferte Manuskripte: 16. Jhd]. Hier ist der Akt des Totens
selbst nicht geschildert, es kommen also auch keine Worter aus der oben unter (2) rekonstruierten
indogermanischen Phrase vor. Nur durch das Auftauchen des Fergus aus den Fluten und durch die
AuBerung des Fergus ist klar, dass er der Sieger ist: isbert friu: meisi is tiugha olse ,JFr sagte zu ih-
nen: ‘Ich bin es, der der Uberlebende ist, (so) sagte er.’*

Beispiele lassen sich sehr leicht finden, 2.B. a) hethitisch: StBoT 17, A Vs. 1-5: [SAL.LUGAIL
UK a-ni-i§ XXX DUMU™ I™ MU-an-ti ha-a$-ta. UM-MA §I-MA [Ki-Ji-ua ku-it ya-al-ku-ya-an
ha-a-aj-hu-un, tup-pu-u$ ¥a-kdn-da $u-un-na-a§. nu DUMU*-§U an-da-an zi-ke-et [§Ju-u§ iD-a
tar-na-a¥. ID-§a A-NA A.ABBA KUR "Za-al-pu-ya pé-e-da-a[§ DING[IR"™'-fa DUMU"* -u
A-AB.BA-az 3a-ra-a da-a-ir 3u-u§ ¥a-al-la-nu-u$-kir ,,[Die K6nigiln (von) Kani$ gebar im Laufe
eines einzigen Jahres 30 Kinder (S6hne). FolgendermaBen (sprach) sie: ,,Was fiir ein y. habe ich
geboren!7” Sie fiillte Behilter mit Abfall, und setzte ihre Kinder (der Reihe nach) hinein und lief§
sie zum Fluss. Und der Fluss brachte (sie) zom Meer ins Land Zalpa. Die [Gotter] aber nahmen die
Kinder aus dem Meer herauf und zogen sie groB.* (....V#); b) griechisch (mykenisch; zur Wort-
stellung im Mykenischen vgl. jetzt mit anderem methodischen Zugang auch Babi¢ 1997): Na. 245
(Pylos): (e-wi-te-wijo SA 20.) to-sa-de ma-ra-te-we ra-wa-ke-si-jo o-u-di-de-si : SA 10
w(Ewitewijo 20 Flachs/Leinen (?).) Und soviel geben die Maratewes des Heerfiihrers nicht [scil. an
Abgaben]: 10 Flachs/Leinen (7)“ (....V#) ¢) altindisch: AB 1,3. sarvabhya evainam tad devatabhyo
‘nantarayam nirvapanty...“(1.Agni (ist) der unterste der Gotter, Visnu der hochste, in der Mitte je-
de andere Gottheit. 2. Sie streuen aus eine fiir Agni und Vispu bestimmte Opfergabe, die geweiht
werden soli, die aus 11 GefiBen besteht.) 3. Sc strenen sie es aus fiir alle Gottheiten ohne Unter-
brechung ... d) Keltiberisch (Botorrita 64-83) (vgl. Meid 1993, S. 53-59): Tomui li$ta$ tita$ sisonti,
Somui — iom arsna$ pienti, iom custaico$ arsna$ cuatl, ia$ osia$ uertatoSue temeiue ropiseti — Saum
tecametina$ tatus ,,Wem sie bestelltes Ackerland besiden, dem sollen sie — wenn sie die Friichte
ernten, wenn ein custaico§ (Beauftragter?) die Friichte einbringt, welche er immer auBerhalb oder
innerhalb [der Umhegung] ernten sollte — davon die den Zehnten betreffenden (Anteile) geben.*

Vgl. Gonda 1959, S. 7: ,Instances are ... not rare in which the verb preceded by the object ... does
not constitute the last element of the sentence. ... In most cases the sentences exhibiting this position
of the verb are amplified, that is to say: they are from their beginning until the verb complete in
themselves and all the words following the verb may be left out without mutilating the sentence.”

In der neueren generativen Grammatik versucht eine Richtung, generell Bewegungen nach rechts zu
vermeiden, So bemiiht sich Mahajan 1997 in einem Aufsatz mit Hindi-Beispielen (vgl. z.B. S. 101
f.; zu ,extraponierten™ Sétzen vgl. ebda., S. 110 {f.), alle normalerweise als Rechtsverschiebungen
erkldrten Phinomene als Linksverschiebungen anderer Elemente im Satz zu deuten. Seine Argu-
mente sind theorieimmanent. So argumentiert er z. B, auf S. 110, dass Sdtze in Satzgliedpositionen
nicht als Ganzes bewegt wiirden, weil im ,,minimalist framework“ jede Bewegung von NPs durch
Merkmal-Checking des Kasus motiviert sein miisse. Ein anderes seiner Argumente ist die Extrakti-
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die folgenden Mdglichkeiten der Nachstellung: a) Appositionen (im engeren Sinn); b)
Subjekt (das ja schon in den alten Sprachen im .Verbum ,mitausgedriickt® ist); c)
Teile von Nominalphrasen; d) nicht obligatorische vom Verb geforderte Satzglieder.
Dazu einige Beispiele aus altindogermanischen Prosatexten, nimlich aus dem Myke-—
nischen (4), dem Keltischen (5) der vedischen Prosa (6) und dem. Hethltzschen OM
(4) a) Apposition:

Ep 613,8 (Pylos): [sa-sa-wo] o-na-to e-ke ka-ma-e-u

~Sasawo hat ein Lehen als Kamaeus.*

b) Subjekt:

Le 641 (Knossos) : o~a-po-te‘de-ka-sa~to a-re-i-jo
»50 (ho) von auBen (apothen) erhielt (Lieferung) der Areios.*

c) Teil der Nommalphrase.

-Ep 704 3 (Pylos): e-ri-ta i-je-re-ja o-na-to e-ke ke-ke-me—na ko-to-na pa-ro da-mo
»Eritha, die Priesterin, hat ein Lehen einer Liegenschaft (ke-kei-me-nas), eines

. Stiick Lands (ktoinas) von der Gemeinde (paro damoi).* .

- SOV+ amplifizierter Teil der NP (Gen. + PP).

d) nicht obllgatonsche Satzglieder:

Ma. 225,2 (Pylos): o-da-a, ka-ke-we 0*u~dl-do-sx za-we-te
wund so (ho d’ aha (‘?)) geben die Schmiede (khalkewes) nicht dieses Jahr
(zawetes).”

5" a) Apposmon' |
Keltiberisch: Botomta 95-99 (nach Meid- 1993)

Tocoitei i io§ urantiomue auseti aratimue,....
»wer bei Togoit- Weideland oder Ackerland nutzen mochte.*

b) Subjekt:
Gallisch (Ge_nouilly, Stele) nach Lambert 1997, S. 94.

on von Satzgliedern aus nach rechts ,,extraponierten“ Sétzen heraus (Typus ,,Wie, dachte Rama,
dass Mohan sein Auto t, reparierte?, wo das ,,wie* aus der Position i im rechts stehenden ,,dass“-Satz
nach links verschoben wurdc das Vcrbum wdachte” kime im Hindi hmter »Rama*). Dies wiire nach
den Vorhersagen der Theorie nicht mdoglich, wenn eine tatséichliche Verschiebung des ,,dass“-Satzes
nach rechts stattgefunden hatte (der:,,dass"-Satz wiire bei Verb-Endstellung von ,,dachte* urspriing-
lich vor diesem Matrixverb gestanden). Im gegenwirtigen Zusammenhang ist diese theoretische
Fragestellung nicht von zentralem Interesse, da man die Bedmgung woptionales Element kann rechts
vom Verb zu stehen kommen® ledlghch umformulieren miisste in: ,,das Verb kann iber optionale
Elemente des Satzes hinweg nach links bewegt werden®. Insgesamt wird man diesen Aspekt bei zu-
kiinftigen Forschungen aber durchaus im Auge behalten miissen.

Beispiele aus griechischen metrischen Texten (Homer), aus altindischen metrischen Texten
(Rigveda) und aus dem Hethitischen finden sich zitiert in Krisch 1997, §. 303 ff,, z. T. auch in
| Krisch 1990, S. 77.

j3:4

Zur Wortstellung im Festlandkeltischen vgl. jetzt auch Meid 1997.
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ELVONTIV

JEVRV . ANEVNO

OCLICNO . LVGVRIX

ANEVNICNO _

»Aneunos, Sohn des Oclos (und) Lugurix, Sohn des Aneunos haben [3. Sg. Priit.]
(mich) dem Eluontios [Gottername? T.K.] geopfert(?)* (andere Inschrift auf der
Stele in Griechisch: ANEOYNOE EITOIEI (Aneunos epoiei; A. hat (mich) ge-

macht)).

¢) Teil einer Nominalphrase: _
Keltiberisch: Botorrita 23-35 (nach Meid 1993):

uta oScues Stena uersoniti, §ilapur §leitom concilitom capiseti, cantom
Sancilistara otanaum tocoitei eni.

~Wer immer aber derartige (Tétigkeiten) durchfithren méchte, soll leitom- (und)
conscilitom-Silber nehmen, (u. zw.) 100 Sancili§tara, zum Geben in den (Tempel
des) Togoit-. :

d) nicht obligatorische Satzglieder: -
Keltiberisch: Botorrita 23-35 (nach Meid 1993):

uta o$cues $tena uersoniti, §ilapur éleitom conécilitom capiseti, cantom $ancilistara
otdnaum tocoitei eni. |

»Wer immer aber derartige (Titigkeiten) durchfiihren méchte, soll §leitom- (und)
conscilitom-Silber nehmen, (u zw.) 100 sanczhstara zum Geben in den (Tempel

des) Togoit-.“
a) Apposition

JB 1,28 tam eva tabhir ahutibhis samayltvoqam lokanam jayati yamam devam
devanam"

»ihn, (ndmlich) den Gott der Gotter Yama, mit diesen Opfergaben beruhigt habend,
gewinnt er die Kraft der Welten. '

b) Subjekt'

JB 1,117,1: etasya ha va idam samnah krte” varsati ca parjanya uc ca grhnati.
»wegen des jetzigen Gesanges regnet ngany a und hort auf ¢ '

c) Teil einer Nominalphrase:

AB 2, 14 6: amrtam va gjyam, amrtam hiranyam. tatra sa kama upapto ya djye,
tatra sa k&ma upapte yo hiranye.

~Butter ist Ambrosia, Gold ist Ambrosia. Dort hat er die Lxebe bekommen “welche
in der Butter (ist), dort hat er die Liebe erhalten, welche im Gold (ist).*

d) nicht obligatorische Satzglieder:

19
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Caland 1970 = 1919, S. 13 zieht devanam zum folgenden Satz.
Emendiert mit Caland 1970 = 1919, S. 27, Fn. 1.



Thomas Krisch

AB 2,11,1: te devah pratibudhyagnimyih puras tripuram paryasyanta yajilasya

catmana$ca guptyai.
»Die Gotter, iberlegend, plazierten rundherum feurige Zitadellen, 3 Burgen, zum

Beschiitzen des ngefs und ihrer selbst.”
(7) a) Apposition:

Ges. 2, §86}), 27-29: tak-ku DUMU-an an[(-na-nu-ma-an-zi)j (28) ku-i§-ki pa-a-i
na-ad-Su "NAGAR nf(a-a¥-ma ")'USBIAR na-a¥-ma “'ASGAB na-ai-ma

»wenn jemand einen Buben zur Ausbildung gibt, entweder als Zimmermann oder
als Schmied oder als Walker,...."

b) Subjekt:

Ges. II § 76,29: tk-ku-u/§-§a-an/ GEDIM-it ti-an-zi LU-MA SAL™
,wenn sie durch einen Totengeist hinfreten, eben Mann (und) Frau....“

¢) Teil einer Nominalphrase:

StBoT 8, Vs 1, 21-25: (21) a-pu-u-u$ ha-an-te-zum-ni te-e-eh-hi. i-e-§[(a)] nam-ma
an-da (22) [pla-i-ya-ni Il DHa—an-ta—ée»pu—us’; har-ua-ni GIIgS-a§)]. har-kén-zi-ma
/-an/ (23) "Ha-an-ta-§e-pi-e§ an-du-ub-3a-a§ har-3a-a[(r-r)Ja “*SUKUR™*-ia (24)

§a-ku-ya-a-me-et i§-ha-aj-kdn-ta d-e-e-§a-[(a)jn-da-ma (25) is-har-ua-an-tu-us§
TUG™-u3 pu-ta-li-ia-[(a)In-te-e¥-5a

»Ich lege diese in den Vorhof und wir treten wiederum ein. Wir halten 2 Hantase-
pa-Gottheiten aus Holz. Es halten aber die Hantasepa-Gottheiten sowohl Kdpfe von

Menschen als auch Lanzen. Ihre Augen (sind) blutunteriaufen. Sie tragen aber blut-
rote Gewiinder und sind leicht bekleidet.

d) nicht-obligatorische Satzglieder:

StBoT 8,VS I, 14-15: DUMU.E.[(G)]AL $u-up-pi ua-a-tar pa-ra-a e-ep-zi LUGAL-
iSAL.LUGAL-ja
wDer Palastdiener hilt sauberes Wasser hin fiir den Ko6nig und die Koénigin.*

Die in den Beispielen (4) - (7) jeweils unter a), b) und c) genannten Formen der Nach-
stellung lassen sich m. E. gut begrifflich als ,appositive Strukturen” charakterisie-
ren.”’ Appositive Strukturen, die meiner Meinung nach auch fiir das weite Auseinan-
derstellen von zusammengehorigen Satzgliedteilen, also fiir Hyperbata verantwortlich
sind, sind meiner Uberzeugung nach ein konstitutiver und typischer Zug der indo-
germanischen Syntax.”

4.2. Mit dem Zusatz des Konzepts des ,,amplified sentence” ist m. E. eine unmarkierte
Verb-Endstellung im indogermanischen Haupt- und Nebensatz durch Ubereinstim-
mung der Einzelsprachen leicht zu rekonstruieren. Die Auswahl der Einzelsprachen

' Auch (7)d) lisst sich als Apposition deuten, wenn man das nachgestelite Satzglied als Apposition zu

pa-ra-a auffasst.
# Vgl. auch Krisch 1998, z.B. $. 376.
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entspricht nach Meids vielbeachtetem Aufsatz von 1975 den Kriterien fiir zumindest
mittelindogermanisches Alter.

Halten wir aber fest: Diese Erkenntnis war Gonda erst durch seine Rezeption der
damaligen allgemein-sprachwissenschaftlichen strukturalistischen Literatur® maglich,
in der die Unterscheidung von obligatorischen und nicht obligatorischen Satzgliedern
vorweggenommen wird, wie sie seit den spiteren 50er Jahren v. a. die Valenztheorie
und die Dependenzgrammatik vertritt. Diese Unterscheidung ist ja auch in modernere
Grammatiktheorien wie die generative Grammatik eingebaut worden.

5.0. Neben dieser Grund-Wortstellung mit dem Verbum am Ende des Satzes gibt es in
den alten Einzelsprachen und somit sicher schon im Indogermanischen zur Charakte-
ristik von Sitzen, die mit dem jeweiligen Vordersatz in einem besonders engen
Textzusammenhang stehen, die Satzanfangsstellung des Verbums. Das am Satzbeginn
stehende Verb weist somit anaphorisch in den Vortext zuriick. Ich habe mich aus-
fiihrlicher zu dieser schon von Delbriick™ erkannten textsyntaktischen Regel in Krisch
1997 geduBert und dort nachzuweisen versucht, dass im Lichte neuerer generativer
Theorien die prinzipielle Position des Verbums bei absoluter Anfangsstellung und bei
der Stellung nach einem topikalisierten Element dieselbe ist. Ich hatte dort™ kurso-
risch festgestellt, dass die Funktion ,,unmittelbare Ankniipfung an den Vordersatz* in
beiden Fillen dieselbe sei. Im folgenden werde ich diese Erkenntnisse zunichst in
einen Zusammenhang mit dem unter 4. besprochenen Konzept des ,,amplified sen-
tence® bringen (5.1.) und sie kurz auf die Satzmodelle aktualisieren, die ich in Krisch
1998 niher begriindet habe (dies ist eine eher theoretische Fragestellung) (5.2.). Dann
werde ich versuchen, anhand einer Homer-Stelle einen graduellen Funktionsunter-
schied zwischen Verb-Anfangsstellung und Stellung nach der/den topikalisierten
Position(en) zu eruieren (5.3.)

5.1. Eines der Probleme des Konzepts des ,,amplified sentence® ist die Tatsache, dass
es in altindogermanischen Sprachen auch Fille mit valenzgeforderten Objekten nach
dem Verbum gibt, bei denen das Verbum nicht direkt am Satzbeginn steht. Im Zen-
trum der folgenden Argumentationen stehen altgriechische Beispiele. Vgl. den myke-
nischen Fall in (8):
(8) Ep 704,7 (Pylos): ka-pa-ti-ja ka-ra-wi-po-ro e-ke ke-ke-me-no. o-pe-ro-sa du-wo-u-
pi wo-ze-e 0-wo-zZe

®  Meid 1975, S.213.

*  Fr zitiert z.B. Stellen aus der strukturalistischen Fachliteratur (Bloomfield und Harris bei Gonda
1959, §. 8, Fn. 4), wo von der ,,Selektion®, die das Verbum vornimmt, die Rede ist.
¥ Vgl Delbriick 1900, S. 81; vgl. auch Pressler 1969 und Klein 1991,

®  ygl. Krisch 1997, S. 296.

. mm—
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»Karpathia, die ‘Schliisselgewaltige’, hat 2 Liegenschaften. Schuldend (opheilousa)
von den 2 [Liegenschaften] eine Verpflichtung einzugehen (worzeen), geht sie die
Verpflichtung nicht ein (ou worzei).“

1. Satz: SVO (Subjekt-Yerb—Objekt). 2. Satz: SOV (Subjekt-Objekt-Verb).

ka-pa-ti-ja ka-ra-wi-po-ro e-ke ke-ke-me-no
Karpathia | klawiphoros ekhei - kekeimend
K. Schliisselgewaltige” |hat (3.8g. Priis) |2 Liegenschaften

iy
»

Im homerischen Griechisch sind die Beispiele so zahlreich, dass Friedrich 1975 in
einer leider sehr detailarmen Arbeit schon fiir die Grundsprache eine Verbstellung
SVO erwogen hat. Wir kehren zu dieser Fragestellung unter 5.3. zuriick.

5.2. Es gibt nun m. E. zwei Moglichkeiten des Herangehens an dieses Problem. Man
konnte (a) die Hypothese aufstellen, dass sich der Typus des oben (vgl. 4.1. und 4.2.)
herausgearbeiteten ,amplified sentence” auch auf nicht obligatorische Satzglieder
erstreckt hat, oder man untersucht, ob die Sitze mit Hintanstellung des Objekts viel-
leicht eher dem Typus der Verbanfangsstellung entsprechen und gehéuft in Kontexten
vorkommen, wo man auch Verbanfangsstellung hat (b). Die erstere Idee (a) erweist
sich. m. E. als eher unzweckméBig, weil man damit die einzige mit dem Konzept des
wamplified sentence® verbundene interessante Bedingung des Auftretens von Satz-
gliedern hinter dem Verbum aufgibt. Bestenfalls konnte man fiir das Ausdehnen des
~amplified sentence” auf valenzgebundene Objekte eine historische Entwicklung
postulieren, die in einigen neueren indogermanischen Sprachen.zu einer SVO-
Stellung gefiihrt hat. Auf die letztere Idee (b) bin ich durch die Behandlung der Verb-
position v.a. des Deutschen in der generativen Grammatik der letzten 10 Jahre ge-
kommen (vgl. unten die Diskussion von Beispiel (10)). In (9a) und (9b) findet man
die Satzbaupline fiir altindogermanische Sprachen und fiir das Indogermanische, so
wie ich sie seit einiger Zeit praktikabel finde, abgebildet. Sie sind in Ubereinstim-
mung mit theoretischen Uberlegungen der generativen Linguistik.”

27

Genauere Erklirungen zu diesen Satzbauplidnen finden sich in Krisch 1998, . 360 ff.
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9) a) CP (=5")

A
XP B od
TOPIC T T
C W -W, IP (=S)
XP I
/ ™~
D VP
TN
........... V(finit)
b)
CP(=S)
v/\
XP C
c W IP (=S)
TN
XP I :
/\
@ VP
....... ... V(finit)

Abkiirzungen: CP = Complementizer '.Phrase; C = Position des ,,Complementizers” = subordinierende
Konjunktion; W = Wackernagelsche Partikel (W, = enklit. Satzkonnektoren; W, = andere Enklitika);
IP = Inflection Phrase; XP = beliebige Phrase: VP = Verbalphrase

Fiir unseren Zusammenhang ist nun wichtig: Das Verbum steht im Aussagesatz
und im Nebensatz im Normalfall am Ende (also dort, wo in der Grafik ein V mit
einem ,.finit“ steht). Alle Objekte, die vom Verb gefordert werden, stehen gewohnlich
unmittelbar links davor unter dem ,,VP“-Knoten, dem Knoten der Verbalphrase. Beim
amplified sentence wiirden (ich erspare mir hier die technischen Details) rechts Kno-
ten angehiingt™. Die Knoten, die links mit ,,TOPIC* gekennzeichnet sind, dienen dem

* Dies geschieht m.E. durch die sog. Chomsky-Adjunktion, vgl. dazu Krisch 1998, S. 362, Fa. 16.
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Voranstellen von Bekanntem bzw. von stark fokussierten Elementen (im Fall von
Schema b) dient die Position TOPIC, fiir fokussiertes Material). In der Position C, die
typischerweise mit Konjunktionen besetzt ist, kann auch unter bestimmten Bedingun-
gen eine Verbform von hinten nach vorne bewegt werden. Im Neuhochdeutschen, das
normalerweise das Schema (9a) benutzt, ist dies bei Hauptsétzen im Gegensatz zu
Nebensiitzen der Fall, wobei die TOPIC-Position obligatorisch gefiillt ist. Also: der
Nebensatz und der Hauptsatz haben die gleiche Grundstruktur. Dies sei kurz an einem
neuhochdeutschen Beispiel (10) illustriert:

(10) a) dass (C) die Kinder in die Schule gehen (V)

b) Die Kinder (TOPIC) gehen (C) (leere Subjektstelle) in die Schule (leere Verb-
stelle) -

¢) Gehen (C) die Kinder in die Schule?

dass (C) die Kinder |in die Schule |gehen (V)
Die Kinder (TOPIC) |gehen (C) |[leer] in die Schule |[leer]
Gehen (C) |die Kinder |in die Schule |[leer]

Die C-Position ist beim Nebensatz ,,dass die Kinder in die Schule gehen” mit einer
Konjunktion, beim Hauptsatz ,,die Kinder gehen in die Schule* hingegen mit einem
Verb geﬁillt.” Beim Fragesatz in (8c) ist nur das Verb in die C-Position verschoben,
wihrend die TOPIC-Position davor unbesetzt ist. Ubrigens: die Klitika (die soge-
nannten Wackernagel-Partikeln) zihlen in diesem Modell nicht als eigene Satzpositi-
on. Ich habe sie lose mit gestrichelten Linien in den Strukturbaum eingefiigt. Sie
bilden mit dem vorausgehenden Wort eine prosodische Einheit.

Im Deutschen ist die Position des Verbums in C ohne TOPIC davor also funktio-
nal mit der Funktion ,Frage” verbunden, wihrend im Indogermanischen dieselbe
Position funktional mit ,,Fortfiihrung der Handlung® (vgl. oben 5.0.) belegt ist. Wenn
ein TOPIC vor der Position C besetzt ist, wire das im Deutschen ein Kennzeichen fiir
einen Hauptsatz. Ich kehre nun zu der oben (am Beginn von 5.2.) geduflerten Idee (b)
zuriick, dass die Sitze mit Auftauchen des Objekts nach dem Verb im Altgriechischen
vielleicht funktional eher dem Typus der Verbanfangsstellung entsprechen und ge-
hiuft in Kontexten vorkommen, wo man auch absolute Verbanfangsstellung hat.
Diese Idee wiirde in dem eben dargestellten Theoriefragment bedeuten, dass das Verb
in C-Position im Altgriechischen (anders als im Deutschen) die Funktion
wrortfilhrung der Handlung hatte, ob nun die TOPIC-Position(en) vorausging(en)
oder nicht, Es sei hier noch einmal betont, dass mir diese Idee durch die Theorie
(gleiche Position des Verbums in C) gekommen ist, dass hier also die allgemeine
Sprachwissenschaft als Ideenlieferant diente, dhnlich wie bei der Entdeckung des

®  Zur komplementiren Distribution vonr Konjunktion und Verbum finitum vgl. auch Krisch 1997, S.
299.
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Konzepts des ,,amplified sentence®. Im folgenden soll die Haltbarkeit dieser Idee an
einem homerischen Textstiick illustriert werden.

5.3. Meine These lautet: In den Fillen, wo ein obligatorisches Objekt bei Homer
hinter dem Verbum steht und wo vor dem Verbum die TOPIC-Position(en) gefiillt ist/
sind, handelt es sich nicht um ,,amplified sentences®, sondern um die Stellung des
Verbums in der Position C. Die Funktion im Satz bzw. im Satzzusammenhang ist
ghnlich der Funktion der absoluten Verbanfangsstellung, bei der ja das Verbum auch
die Position C besetzt. Die Funktion ist also ,,Fortftihrung der Handlung®. Zu erwar-
ten ist allerdings, dass die Fortfiihrung der Handlung schwécher ausgeprigt ist, wenn
die TOPIC-Position gefiillt ist, da das Verbum dann nicht unmittelbar in Kontakt mit
dem davorstehenden Satz steht.

Diese These verspricht interessante philologische Recherchen. Ich will dies abschhe«-
Bend am Beispiel der Schildbeschreibung des Achill demonstrieren:

(11D 1. 18

462 T &° huetper’ Emerto meptkAvtog ApLOLYVNELS ...
Thr (scil der Thetis) antwortete darauf der sehr berithmte Hinkende...

468"¢ eindov T ugv Airey abrov, Bfi & ent dvoog
So gesprochen habend lieB er (scil. Hephaistos) sie (scil. Thetis) dort und ging zu
den Blasebilgen: ~

469 t0g 8° k¢ nupEtpeye kEAEVoE 1 Epydlecbal.
Diese wandte er zam Feuer und befahl (ihnen, scil. den Blasebilgen; elliptisches
Pron 3. PL., etwa atlrtog) zu arbeiten,

470 Voo & Ev yodvoiow keixoot ndcon Eddowy
Die Blasebilge — insgesamt 20 — bliesen in die Schmelztiegel hinein

471 movroiny ebrpnotov dirtuny EEaneioa,
einen von allen Seiten her gut geblasenen Hauch herverbringend,

472 dAdote p&v onedSovtt mopéppevat, dArote 8 adre,
dem sich sputenden einmal zur Seite stehend, ein andermal wieder,

473 bmnwe “Hoouotde v EBEAOL kol Epyov dvorto.
~wie es Hephaistos wollte und er das Werk vollendete.

474 yoAxdy 6 Ev wopl BAALev &tepéa kocoitepdy 1e

Er warf Erz in das Feuer, unzerstorbares, und Zinn

475 Kol xpocodv Ty Kol dpyvpov: abrap Ererto
und Gold, geschétztes, und Silber. Aber dann

476 Ofikev kv dkpobEtw péyov dkpovo, YEVTo 88 xelpl
stellte er auf den Ambossstock den grofSien Amboss, er ergriff mit der Hand
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477 pouothipo xpatepfiy, ETEPTOL 08 YEVTO TTUPdYPNV.

den Hammer, den gewaltigen, und mit der anderen aber ergriff er die Feuerzange.

478 Iloter 8¢ mpdTioto odKoC pPEYQ Te CTLROPOY 18
.+ Und er machte zu allererst den Schild, den groien und festen

etc.

Die Verben sind fett gedruckt. Wenn auf di¢ einzelnen Satzpositionen verwiesen
wird, sind immer auch (92) bzw. (9b) zu vergleichen. Die unterstrichenen Verben
konnen innerhalb des in (9a) bzw. (9b) vorgestellten Modells alle als in der Position C
befindlich interpretiert werden. Man wird, wenn man den Text verfolgt, gleich be-
merken, daB diejenigen Verbalformen, welche absolute Verbanfangsstellung zeigen,
die vorhergehende Handlung viel ziigiger fortsetzen als die, denen ein Satzglied
(TOPIC) vorausgeht. Enklitika besetzen keine eigene Satzgliedposition.

Am Anfang des Textes (TTyv &° fjueiPet’ Enerto wepighvtdg AudryvieLs)
repliziert Hephaistos auf eine AuBerung der Thetis, der Satz bildet also eine lockere
Anbindung an das Vorhergehende. Ty &° besetzt die TOPIC-Position (Satztyp 9a)
und die darauf folgende Wackernagel-Position (W ); iteipet koénnte die C-Position
besetzen. Genauso moglich wire hier aber eine Analyse mit ,,amplified sentence®, da
die Satzglieder £me1T0L und TEPLKAVTOG AUGLYVNELG nicht obligatorische Satz-
glieder sind. 6 Verszeilen habe ich in Beispiel (11) ausgelassen. Vers 468 kommt
unmittelbar nach der Rede des Hephaistos. Hier wird der AbschluB des Gespriichs
geschildert und die Handlung locker weitergefiiht. Di¢ Aussage ist, daB Thetis nun
aus dem Blickfeld verschwindet. Hephaistos verliBt sie. ("Q¢ €imby THy ptv
Amey abrob, BN & Eml $boag). Das finite Verb wird von einer vom Verb
AlTev er lieB” (im Sinn von ,,zuriicklassen*) regierten lokalen Erginzung (n@imlich
otoV, ,,dort) gefolgt, das Verb ist also in C-Position, und es handelt sich nicht um
einen ,,amplified sentence®. Zu vergleichen ist Satzmuster (9b). Vor dem Verbum
stehen 2 Satzglieder (L&V gilt als verstirkendes Enkiitikon, nicht als Satzglied; es
steht unter W,). Das erste dieser Satzglieder ("Q2¢ €lncv) ist ein in TOPIC, vorange-
stellter, auf den vorherigen Satz zuriickweisender Partizipialsatz, das zweite Satzglied
(Thv) in TOPIC, referiert auch anaphorisch zuriick (auf Thetis). Dann folgt Verban-
fangsstellung ohne Topik-Positionen davor, nimlich BT} ,,ging*. Dadurch wird un-
mittelbare Folge der Handlung auf die Vorhandlung signalisiert. Hephaistos wendet
sich von Thetis weg und geht an die Arbeit. Diese Handlungen sind so innig verzahnt,
daB sie quasi eine Einheit darstellen. Daher die absolute Verbanfangsstellung. Der
nichste Satz (oberflichlich mit Verbendstellung) 148t sich in unserem Zusammenhang
auch als dem Satzbauplan (9b) mit den 2 TOPIC-Positionen zugehorig deuten, ob-
wohl natiirlich nicht entscheidbar ist, ob es sich nicht doch um eindeutige Verbend-
stellung handelt. Das Verbum Etpeye ,er wandte (die Blasebilge zum Feuer)"
konnte hier (obwohl es oberfléchlich in Endposition ist) als in Position C befindlich
zu deuten sein, fithrt die Handlung des Hingehens zu den Blasebiilgen locker weiter
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und kreiert gleichzeitig ein neues Szenario. Dieses Hinwenden der Blasebélge zum
Feuer ist wieder sehr eng verzahnt mit dem néchsten Arbeitsschritt des Hephaistos,
nidmlich dem Befehl an die Blasebilge, zu arbeiten. Deshalb hier wieder absolute
Verbanfangsstellung von k€AEVOE. Vers 470 bringt einen Perspektivenwechsel zu
den Blasebélgen hin. Hier haben wir mit E¢0cwv Verbendstellung. Die iibrigen
Verse kann man auf dhnliche Weise analysieren. Hinweisen will ich nur noch auf die
schonen Beispiele mit dem Verbum in der C-Position in Vers 476 - 477, wo das Ver-
bum YEVTO beide Male in C-Position steht, das erste Mal in absolut erster Position,
das zweite Mal nach dem TOPIC in Verbindung mit dem Wackernagelschen Enkliti-
kum O& (ETEPNOL O&). Das erste Mal ist die Aufeinanderfolge der Arbeitsschritte eng
verkniipft (der Ambossstock wird zuerst auf den Amboss gelegt, dann wird der
Hammer benutzt), im zweiten Fall wird ein quasi gleichzeitig stattfindender Arbeits-
schritt (das Ergreifen der Zange mit der anderen Hand) geschildert. Hier ist die exakte
Aufeinanderfolge nicht so wesentlich, das Verb kann ein TOPIC-Element vor sich
haben.

6. Kehren wir nach der Betrachtung der beiden Fille von Anwendung allgemein-
sprachwissenschaftlicher Uberlegungen auf die Indogermanistik (,,amplified sen-
tence” (Abschnitt 4) und wotellung des Verbums in C-Position” (Abschnitt 5)) zum
Titel dieses Beitrags zuriick. Ich hoffe, gezeigt zu haben, dass die allgemeine Sprach-
- wissenschaft Anregungen und auch Schemata liefern kann, die eine genauere Fassung
indogermanistischer Fr‘a'gesteilungeri ermoglichen. Es muss allerdings dabei daten-
orientiert vorgegangen werden. Unter ,datenorientierter Vorgangsweise® meine ich
hier, dass die verwendete Methode nicht reiner Selbstzweck sein darf, sondern auch
interessante Ergebnisse bieten sollte, die iiber das. wissenschaftlich mehr oder weniger
gelungene Theoriengebidude hinaus eine Chance auf Bestand haben. Um in der Meta-
phorik des Haupttitels dieses Beitrags zu bleiben: Ein Pianist sollte sich beim Spielen
diverse Techniken dann aneignen, wenn sie die Interpretation schwieriger Musik
erleichtern und er dem Instrument dadurch neue Nuancen entlocken kann. Er solite
aber bei der Anwendung der Techniken die ,,Daten®, sprich: die jeweils interpretierten
Musikstiicke im Auge behalten. Die Oktavenstellen der Lisztschen h-moll Sonate sind
z.B. ohne exakt kontrollierte schnelle Bewegungen im Handgelenk bzw. im Arm
nicht interpretierbar. Eine Sonate von Mozart erfordert dagegen v.a. die ,kleine Tech-
nik*, d.h. eine hohe Fingerfertigkeit und geschmeidig-lockere Armbewegungen. Na-
tiirlich wird der Pianist es tunlichst vermeiden, Techniken zu verwenden, die ihm das
Spielen erschweren. Wenn er nur Technik um der Technik willen betreibt, wird die
musikalische Interpretation zu kurz kommen. Er ist auf jeden Fall fiir die meisten
Stiicke (ausgenommen vielleicht ein speziell avantgardistisches Werk) schlecht damit
beraten, sich sein Instrument um den Bauch zu binden.
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