Schriftliche Fachprufung aus Strafverfahrensrecht
vom 22. November 2023

Name: (8§ beziehen sich auf die StPO)

Punkte

1. Unzustandigkeit

a) Vorgehen des Gerichts vor der HV

— Zustandigkeit: § 287 StGB: ER LG gem § 31 Abs 4 Z 1;

§ 75 StGB: GeschwG gem § 31 Abs 2 Z 1 2
— Unzustandigkeitsbeschluss gem § 485 Abs 1 Z 1 iVm § 450 Satz 1 12
b) Vorgehen in der HV
— Unzustandigkeitsurteil gem § 488 Abs 3 Satz 1 12
c) Vorgehen des StA
— Anklageeinbringung bei GeschwG gem § 488 Abs 3 Satz 2 12
d) Vorgehen bei 6rtlicher Unzustandigkeit
aa) vor HV
— Mitteilung an OLG gem § 213 Abs 6 12
bb) in der HV
— Unbeachtlichkeit — perpetuatio fori gem § 213 Abs 5 12
2. U-Haft

a) Zulassigkeit

— § 173 Abs 1: Antrag, dringender Tatverdacht, gerichtl Vernehmung /3
— § 173 Abs 2 Z 3: Tatbegehungsgefahr: Strafdrohung; kein Fall der lit a bis d 14
b) Rechtsmittel, Rechtsmittelorgan, Rechtsbehelf

— Zustandigkeit: ER LG gem § 31 Abs 122 1
— Beschluss gem § 174 Abs 2 iVm § 35 Abs 2; Beschwerde gem § 87 Abs 1 2
— OLGgem§33Abs1Z1 1
— Grundrechtsbeschwerde gem § 1 GRBG an OGH gem § 34 Abs 1Z 3 "

3. Anklageausdehnung

a) Zulassigkeit der Beschrankung der HV, Rechtsmittel des StA

— Zustandigkeit: SchéffenG gem § 31 Abs 3Z 1 "
— Ermessen des Gerichts; fehlender Verfolgungsvorbehalt gem § 263 Abs 2 12
— Nichtigkeitsbheschwerde gem § 281 Abs 1 Z 7 2




b) Zulassigkeit der Verurteilung, Rechtsmittel des N
— freie rechtliche Uberzeugung; fehlende Information gem § 262 2
— Nichtigkeitsbeschwerde gem § 281 Abs 1 Z 8 12

4. Rechtsmittelgrinde

— Zustandigkeit: §§ 125, 126 Abs 2 Z 5 StGB: ERLG gem § 31 Abs 4 Z 1 /0,5
§ 28a Abs 1, Abs 2 Z 3 SMG: SchoffenG gem § 31 Abs 3 Z 1 /0,5

— subjektive Konnexitat gem § 37 Abs 1, héherrangiges Gericht gem § 37 Abs 2
= SchoffenG 12

a) Tatprovokation

— Unzulassigkeit gem § 5 Abs 3; Absehen von der Verfolgung gem § 133 Abs 5 "
— Nichtigkeitsheschwerde gem § 281 Abs 1 Z 9 lit b, prozessuales Verfolgungshindernis 2
b) Keine Feststellungen zum Vorsatz

— bei fehlendem Vorsatz keine Strafbarkeit nach § 125 StGB "
— Nichtigkeitsbeschwerde gem § 281 Abs 1 Z 9 lita 12
¢) Unrichtige Annahme einer kritischen Infrastruktur

— Entfall der Qualifikation nach § 126 Abs 1 Z 5 StGB 1
— Nichtigkeitsbeschwerde gem § 281 Abs 1 Z 10 12
d) Fehlende Beriicksichtigung der Unbescholtenheit

— Strafmilderungsgrund gem § 34 Abs 1 Z 2 StGB "
— Ermessensentscheidung, Strafberufung gem § 283 Abs 1 12

5. Strafbemessung

Vorgehen und mogliche Héchststrafe

— Zusatzstrafe gem §§ 31, 40 StGB: Voraussetz (Tat im Marz, erstes Urteil im August) /3
— Strafgrenzen: 1. Hoéchstmal der aktuellen Tat (§ 127 StGB: 6 Monate) 1
2. Summe bei gemeinsamer Aburteilung (§ 127, 6 Monate) 2

=> Zusatzstrafe max 1 Monat /1

Summe: 55
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